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Regulacje zawarte w ustawie Prawo ochrony
srodowiska, dotyczace kontroli
przestrzegania i stosowania przepisow o
ochronie srodowiska przez organy
samorzadu terytorialnego

(Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska - z upowaznienia ministra -na
interpelacje nr 832 w sprawie regulacji zawartych w ustawie Prawo ochrony srodowiska , 2 luty 2012

r.)

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad, iz aby dziatalno$¢ organdéw ochrony Srodowiska byta w petni
skuteczna, powinny zostac im przyznane uprawnienia pozwalajace ustali¢, czy zachodzg przestanki
wydania rozstrzygnie¢ naktadajgcych okreslone obowigzki w zakresie ochrony Srodowiska. Ustawa z
dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150, z pézn. zm.),
dalej jako “ustawa P.0.$.”, naktada obowigzki oraz przyznaje uprawnienia takze organom samorzadu
terytorialnego (woéjtom, burmistrzom, prezydentom miasta, starostom, marszatkom wojewddztwa,
sejmikom wojewddztwa), ktére zgodnie z art. 376 tej ustawy sg organami ochrony srodowiska.
Tytutem przyktadu warto wskazac art. 194, zgodnie z ktérym “pozwolenie podlega cofnieciu lub
ograniczeniu bez odszkodowania, jezeli instalacja nie jest nalezycie eksploatowana, przez co stwarza
zagrozenie pogorszenia stanu srodowiska w znacznych rozmiarach lub zagrozenie zycia lub zdrowia
ludzi” (organem wiasciwym do wydania decyzji o cofnieciu lub ograniczeniu jest starosta), art. 363,
zgodnie z ktérym “wdjt, burmistrz lub prezydent miasta moze, w drodze decyzji, nakaza¢ osobie
fizycznej, ktdrej dziatalnos¢ negatywnie oddziatuje na srodowisko, wykonanie w okreslonym czasie
czynnosci zmierzajgcych do ograniczenia negatywnego oddziatywania na Srodowisko”, czy tez art.
368 ust. 1, zgodnie z ktérym “w razie naruszenia warunkéw decyzji okreslajacej wymagania dotyczace
eksploatacji instalacji, z ktérej emisja nie wymaga pozwolenia, prowadzonej przez osobe fizyczng w
ramach zwyktego korzystania ze srodowiska, wéjt, burmistrz lub prezydent miasta moze, w drodze
decyzji, wstrzymac uzytkowanie instalacji”. Podstawowym srodkiem prawnym moggcym stuzy¢
ustaleniu, czy zachodza przestanki do wydawania takich rozstrzygnie¢, jest mozliwosc
przeprowadzenia przez organy ochrony srodowiska kontroli. Wynikajacy z art. 379 ust. 1 ustawy P.o.S.
obowigzek sprawowania kontroli przestrzegania i stosowania przepiséw o ochronie srodowiska polega
na prowadzeniu kontroli, czyli, w rozumieniu teorii administracji i teorii prawa administracyjnego,
badaniu zgodnosci dziatania danego podmiotu z zatozonym wzorcem, ktérym w tym przypadku sa
prawnie okreslone wymagania zwigzane z ochrong Srodowiska, oraz dokonaniu na tej podstawie
odpowiedniej oceny (wyciggniecia wnioskdw) i poinformowaniu kontrolowanego o wynikach tej oceny.
Podkresli¢ nalezy, iz kontrola, o ktérej mowa we wskazanym przepisie, dotyczy przestrzegania i
stosowania wszystkich przepiséw o ochronie srodowiska, a wiec takze zawartych w innych ustawach
materialnych z zakresu dziedziny ochrony srodowiska. W scistym rozumieniu pojecia “kontrola” nie
miesci sie prawo organu kontrolujgcego do wtadczego oddziatywania na podmiot kontrolowany, nawet
jezeli wyniki kontroli wskazywatyby na taka potrzebe. Kwestie natomiast ewentualnego zastosowania
srodkéw wiadczego oddziatywania (nadzorczych) regulujg inne niz art. 379 przepisy ustawy P.o.$., jak
chocby przytoczone wczesniej art. 194, 363 i 368. Organy samorzadu terytorialnego nie sg
obowigzane do samodzielnego prowadzenia kontroli, moga natomiast, na mocy art. 379 ust. 2 ustawy
P.0.S., upowaznia¢ do wykonywania funkcji kontrolnych podlegtych im pracownikéw urzedéw
gminnych, miejskich, powiatowych, marszatkowskich lub funkcjonariuszy strazy gminnych.
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Uprawnienia kontrolujgcego w czasie i w zwigzku z wykonywang kontrolg zostaty wyliczone w art. 379
ust. 3 ustawy P.0.$. Zgodnie z tym przepisem kontrolujgcy, wykonujac kontrole, jest uprawniony do 1)
wstepu wraz z rzeczoznawcami i niezbednym sprzetem przez catyq dobe na teren nieruchomosci,
obiektu lub ich czesci, na ktérych prowadzona jest dziatalnos¢ gospodarcza, a w godzinach od 6:00 do
22:00 - na pozostaty teren; 2) przeprowadzania badan lub wykonywania innych niezbednych
czynnosci kontrolnych; 3) zadania pisemnych lub ustnych informacji oraz wzywania i przestuchiwania
0s6b w zakresie niezbednym do ustalenia stanu faktycznego; 4) zadania okazania dokumentéw i
udostepnienia wszelkich danych majgcych zwigzek z problematyka kontroli. Wyliczenie ma charakter
zamkniety, co oznacza, ze dopuszczalne jest podjecie i przeprowadzenie, dla osiggniecia celu kontroli,
tylko wskazanych czynnosci. Nalezy podkresli¢, iz przeprowadzenie czynnosci ma stuzy¢ osiggnieciu
celu kontroli, wobec czego powinny by¢ przeprowadzane tylko takie dziatania, ktére sg z tego punktu
widzenia niezbedne. Nalezatoby przyja¢, iz kontrolujacy powinien potrafi¢ wykaza¢ koniecznos¢
podjecia okreslonej czynnosci. W szczegdlnosci nalezatoby przyjaé, iz prawo wstepu dotyczy
nieruchomosci, obiektu lub jego czesci, o ile sg one zwigzane z przedmiotem kontroli. Jednoczesnie,
majac na uwadze fakt, iz znaczng czes¢ podmiotéw korzystajacych ze Srodowiska stanowia
przedsiebiorcy, uprawnienia do przeprowadzenia kontroli wynikaja takze z przepiséw innych ustaw,
wsrdd ktérych najwazniejsza role odgrywajg rozwigzania zawarte w ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2010 r. Nr 220, poz. 1447), zawierajacej rozdziat 5
“Kontrola dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorcy”. W szczegdlnosci nalezy zwrdéci¢ uwage na art. 82
ust. 1 pkt 4, zgodnie z ktérym nie mozna réwnoczesnie podejmowac i prowadzi¢ wiecej niz jednej
kontroli przedsiebiorcy, z wytgczeniem sytuacji, gdy przeprowadzenie kontroli jest uzasadnione
bezposrednim narazeniem zycia, zdrowia lub Srodowiska naturalnego. Z kolei art. 77 ust. 1 stanowi, iz
“kontrola dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorcéw przeprowadzana jest na zasadach okreslonych w
niniejszej ustawie, chyba ze zasady i tryb kontroli wynikajg z bezpos$rednio stosowanych przepiséw
powszechnie obowigzujacego prawa wspdlnotowego albo z ratyfikowanych uméw
miedzynarodowych”, natomiast z art. 77 ust. 3 wynika, iz zakres przedmiotowy kontroli dziatalnosci
gospodarczej przedsiebiorcy oraz organy uprawnione do jej przeprowadzania okreslajg odrebne
ustawy. Z przepiséw tych mozna zatem wnioskowa¢, iz kontrola dziatalnosci przedsiebiorcy w zakresie
przestrzegania wymagan wynikajacych z koniecznosci ochrony srodowiska bedzie przebiega¢ na
zasadach ustanowionych w ustawie o swobodzie dziatalnosci gospodarczej. Nalezy jednoczes$nie
podkresli¢ ,ze art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr
78, poz. 483, z pdzn. zm.) stanowi, iz ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i
praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym
panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i
moralnosci publicznej albo wolnosci i praw innych oséb. Konieczno$¢ ochrony srodowiska, zawierajaca
w sobie réwniez koniecznos¢ zachowania srodowiska przyrodniczego zostata wiec przez konstytucje
uznana za wartos¢ priorytetowg, uzasadniajacg mozliwos¢ wprowadzania pewnych ograniczen.
Podkresli¢ nalezy, iz regulacje dotyczace kontroli przestrzegania i stosowania przepiséw o ochronie
srodowiska zawarte zostaty w akcie rangi ustawowej. Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, iz “korzystanie
ze srodowiska, bez uzycia instalacji, w celu zaspokojenia potrzeb osobistych oraz gospodarstwa
domowego” (art. 4 ustawy P.0.S.), w zakresie wprowadzania do srodowiska substancji lub energii, czyli
wprowadzanie do srodowiska substancji w wyniku spalania substancji w piecu indywidualnego
gospodarstwa domowego, jest powszechnym korzystaniem ze srodowiska i nie podlega kontroli
Inspekcji Ochrony Srodowiska, ktéra zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o Inspekcji Ochrony Srodowiska
kontroluje podmioty korzystajace ze Srodowiska, w rozumieniu ustawy P.0.S., o ktérych mowa w art. 3
pkt 20 tej ustawy. Kompetencje do kontroli takiego korzystania ze srodowiska, zgodnie z oméwionymi
powyzej przepisami, posiada marszatek wojewddztwa, starosta, wéjt, burmistrz lub prezydent miasta.
Wskazacd nalezy, iz o spalaniu réznego rodzaju przedmiotéw w indywidualnych gospodarstwach
domowych, np. odpadéw plastikowych, Swiadczg skargi mieszkancéw naptywajace m.in. do
wojewddzkich inspektoratéw ochrony $rodowiska i Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, w
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szczegdlnosci w okresie grzewczym. Z tego m.in. wzgledu kontrolowanie indywidualnych gospodarstw
domowych w zakresie stosowanego czynnika grzewczego prowadzi w konsekwencji do zmniejszania
skali tego zjawiska, co jest wtasciwe z punktu widzenia ochrony Srodowiska, przyczynia sie bowiem do
zmniejszenia zanieczyszczenia powietrza. 3-letni wymiar kary pozbawienia wolnosci za udaremnianie
lub utrudnianie wykonywania czynnosci osobie uprawnionej do przeprowadzania kontroli w zakresie
ochrony srodowiska lub osobie przybranej jej do pomocy wydaje sie adekwatny do stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu, zachowujgc spdjnos¢ ze strukturg zagrozen ustawowych przewidzianych w innych
przepisach rozdziatu XXIX Kodeksu karnego, grupujgcego przestepstwa przeciwko dziatalnosci
instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego.

Narzedzia prawne umozliwiajace
zmniejszenie uciazliwosci wywotanych
przenosnymi urzadzeniami nagtasniajacymi

Nalezy tu przede wszystkim zaznaczy¢ ,ze zgodnie z art.379 ustawy p.o.S. burmistrz sprawuje
kontrole przestrzegania i stosowania przepisdw o ochronie sSrodowiska w zakresie objetym swoja
wtasciwoscig. Burmistrz moze upowazni¢ do wykonywania funkcji kontrolnych pracownikéw
podlegtego mu urzedu miejskiego lub funkcjonariuszy strazy gminnych. Zgodnie z art.17 § 3 ustawy -
kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia , organom administracji samorzadowej oraz strazom
gminnym (miejskim) uprawnienia oskarzyciela publicznego przystugujg tylko wéwczas, gdy w zakresie
swego dziatania w tym w trakcie prowadzonych czynnosci wyjasniajgcych ujawnity wykroczenia i
wystapity z wnioskiem o ukaranie. <hi #ff0000>UPRAWNIENIA BURMISTRZA</hi> <hi
#ffff00>Art.343 ust.1 p.o.5.</hi> w zwigzku z <hi #ffff00>Art.156 ust.1 p.o.S.</hi> - Kto narusza
zakaz uzywania instalacji lub urzadzen nagtasniajacych podlega karze grzywny. W art. 156 p.o.S.
zawarto wynikajacy bezposrednio z mocy prawa, niewymagajacy indywidualizacji w formie decyz;ji
administracyjnej, zakaz uzywania instalacji lub urzadzen nagtasniajgcych na publicznie dostepnych
terenach miast, terenach zabudowanych (wsie, przysiétki....) oraz na terenach przeznaczonych na
cele rekreacyjno-wypoczynkowe, z wyjgtkami wynikajgcymi z postanowien art. 156 ust. 2. W
przypadku naruszenia zakazéw wynikajacych z art. 156 p.0.$. organ administracji nie powinien
wydawac decyzji na podstawie art. 362 ustawy, ale przystapi¢ do egzekucji obowigzku wynikajgcego z
mocy samego prawa. Grzywne na podstawie art. 343 p.0.$. moze natozy¢ Policja, Straz Miejska lub
Inspektor Inspekcji Ochrony Srodowiska. Przepis ten dotyczy moim zdaniem tylko miejsc w nim
wymienionych m.in. publicznie dostepnych terenéw miast. Nie dotyczy on wiec zurbanizowanych
teren6w miast (zabudowa mieszkalna, ustugowa itd.) nie bedacych terenami publicznymi.

<hi #ffff00>Art. 363 ustawy p.0.5.</hi> Wojt, burmistrz lub prezydent miasta moze, w drodze
decyzji, nakazac osobie fizycznej, ktérej dziatalnos¢ negatywnie oddziatuje na Srodowisko, wykonanie
w okreslonym czasie czynnosci zmierzajacych do ograniczenia negatywnego oddziatywania na
srodowisko. Najwazniejszym jest stwierdzenie w tym przypadku czy dziatalno$¢ osoby negatywnie
oddziatuje na srodowisko i jaka jest skala tego oddziatywania (czy np. wtasciwym organem nie bedzie
np.WIOS) czy tez w konkretnym przypadku nie ma do czynienia z ucigzliwosciami (a nie negatywnym
oddziatywaniem na srodowisko), ktore nie musza by¢ utozsamiane z negatywnym oddziatywaniem na
$rodowisko, gdyz ich Zrédtem moze by¢ dziatalnos¢ niepowodujaca przekroczenia obowigzujgcych
standardéw korzystania ze Srodowiska, ale ograniczajgca np. korzystanie z sgsiedniej nieruchomosci.
W takim przypadku nalezatoby rozwazy¢, czy srodkiem prawnym stuzgcym wyeliminowaniu
ucigzliwosci nie powinny by¢ roszczenia negatoryjne zgtaszane na podstawie art. 222 § 2 k.c. Decyzje,
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w ktérych te obowigzki zostang zindywidualizowane, moga by¢ adresowane do wszystkich oséb
fizycznych w rozumieniu kodeksu cywilnego negatywnie oddziatywujgcych na srodowisko, bez
wzgledu na zrédto tego oddziatywania. Oczywiscie nie oznacza to, ze adresatami decyzji wydawanych
mogg by¢ tylko osoby fizyczne, w orzecznictwie trafnie zwraca sie bowiem uwage na to, ze: , Art. 363
p.0.$. nie ogranicza wskazanych w nim podmiotéw do oséb fizycznych nie bedacych przedsiebiorcami.
Przestanka ograniczajacg krag 0s6b fizycznych bedacych podmiotami objetymi dziataniem art. 363
jest sposdb korzystania ze srodowiska. Istnieje grupa przedsiebiorcéw bedacych osobami fizycznymi,
prowadzacych tego rodzaju dziatalno$¢, w ktérej eksploatowane sg instalacje i urzgdzenia w ramach
zwyktego korzystania ze Srodowiska, moze by¢ to na przyktad krawiec, fryzjer itp.” (wyrok WSA w
Szczecinie z dnia 24 kwietnia 2008 r., Il SA/Sz 1168/07, LEX nr 510777). <hi #ffff00>Art. 51 §1
k.w.</hi> artykut ten penalizuje zaktdcenie spoczynku nocnego, stanowigc iz czyn taki stanowi
wykroczenie zagrozone karg aresztu, ograniczenia wolnosci lub grzywny. Ustawa z dnia 20 maja 1971
r. Kodeks wykroczen (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 46, poz. 275 ze zm.) - dalej k.w. - nie zna
pojecia ,ciszy nocnej” i jej zaktécenia. Jednoczesnie art. 51 §1 k.w. Poprzez spoczynek nocny, o jakim
mowa w art. 51, nalezy rozumiec czas przeznaczony na odpoczynek nocny, ktory przyjmuje sie
Zwyczajowo na godziny pomiedzy 22 a 6 rano. Nie mozna jednak wykluczy¢ innego oznaczenia
spoczynku nocnego, chociazby przez miejscowy zwyczaj, zarzadzenie wtasciwego organu, np. zarzad
uzdrowiska, czy tez uprawniong osobe, np. dyrektora szpitala. Zaktécenie spokoju nocnego zachodzi
woéwczas, gdy sprawca przeszkadza w odpoczynku chociazby jednej osoby, ale w taki sposéb, ktéry
zdolny jest do zaktécenia odpoczynku wiekszej, nieokreslonej liczbie 0s6b, np. gtosne stuchanie radia,
TV, muzyki czy tez krzyki, stuki, awantury, trzaskanie drzwiami itp. Z naruszeniem komentowanego
przepisu bedziemy mieli do czynienia nawet wowczas, gdy dziatanie sprawcy samo przez sie nie jest
naganne np. gra ha instrumencie muzycznym, przestawianie mebli, wbijanie gwozdzi czy wiercenie
otwordw itp. oczywiscie pod warunkiem, ze zachowanie takie odbywa sie w czasie, gdy musi panowacd
spokdj umozliwiajgcy odpoczynek, i jednoczesnie narusza ono czyj$ odpoczynek. Nie ma przy tym
znaczenia, czy osoba, ktdra skarzy sie na zaktdcenie spokoju nocnego, spatfa, czy tez nie, moze ona
bowiem odpoczywac we wskazanym czasie w kazdej wygodnej dla siebie formie, istotne jest tu wiec
naruszenie jej prawa do odpoczynku, a nie tylko snu. Grzywne moze natozy¢ Policja, Straz Miejska lub
Straz Graniczna.

<hi #ff0000>UPRAWNIENIA STAROSTY</hi> <hi #ffff00>Art.115a p.0.5.</hi> - w przypadku
stwierdzenia przez staroste (organ wtasciwy - art.378 ust.1 p.o.s.) , na podstawie pomiaréw wiasnych,
pomiaréw dokonanych przez wojewddzkiego inspektora ochrony Srodowiska lub pomiaréw podmiotu
obowigzanego do ich prowadzenia, ze poza zakladem , w wyniku jego dziatalnosci, przekroczone sg
dopuszczalne poziomy hatasu, organ ten wydaje decyzje o dopuszczalnym poziomie hatasu; za
przekroczenie dopuszczalnego poziomu hatasu uwaza sie przekroczenie wskaznika hatasu LAeq D lub
LAeq N. Przepis ten nie moze mie¢ zastosowania w w/w sprawach (patrz Decyzja SKO w Stupsku z
dnia 10 pazdziernika 2013 r. znak SKO.41/V-8635/67/13) gdy lokalom gastronomicznym nie mozna
przypisac statusu ,zaktadu” w rozumieniu art.115a p.0.$. Punktem wyjscia do uznania ,ze mamy do
czynienia z ,,zaktadem” jest pewien teren a wiec okreslona nieruchomos¢ , ktérg na podstawie tytutu
prawnego wtada okreslony podmiot. Sam teren , jako pewna nieruchomos¢ ,zaktadem” jednak nie
bedzie , jezeli na nim nie bedzie sie znajdowata co najmniej jedna instalacja. Wskazane w definicji w
art.3 pkt 48 p.o.s. ,urzadzenia” nie sg niezbednym elementem pojecia ,zaktadu” - ,urzagdzenia” w
»zaktadzie” moga by¢ ale nie muszg , inaczej niz co najmniej jedna ,instalacja” (por.M.Gérski,
M.Pchatek, W.Radecki Prawo ochrony srodowiska. Komentarz C.H.Beck, Warszawa ,2011). Urzadzenie
nagtasniajace nie jest réwniez ,instalacja” (art. 3 pkt 6 p.0.S.) bo nie jest stacjonarnym urzadzeniem
technicznym o ktérym mowa w art.3 pkt 42 p.o.$. ani tez budowla , o ktérej mowa w art.3 pkt 3
ustawy - prawo budowlane. Zgodnie z Art.337a p.0.$ w zwigzku z Art.115a ustawy - naruszenie
ograniczen okreslonych w tej decyzji stanowi wykroczenie za ktére orzeczona moze by¢ kara aresztu,
kara ograniczenia wolnosci albo kara grzywny. Grzywna moze zosta¢ natozona przez Policje lub
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Inspekcje Ochrony Srodowiska.

<hi #ffff00>Art.362 p.o.5.</hi> - Jezeli podmiot korzystajacy ze srodowiska negatywnie oddziatuje na
srodowisko, wtasciwy starosta (organ wtasciwy - art.378 ust.1 p.o.S.) moze, w drodze decyzji, natozy¢
obowigzek: 1) ograniczenia oddziatywania na Srodowisko i jego zagrozenia; 2) przywrdcenia
srodowiska do stanu wtasciwego.

Biorgc pod uwage, ze zgodnie z 0ogdlnymi zasadami postepowania administracyjnego w tym samym
stanie faktycznym nie powinny by¢ stosowane rézne sankcje (zob. Z. Kmieciak, Ogdlne zasady..., s.
130 i n.), nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia art. 362 ust. 1 p.0.$. bedg mogty znajdowac
zastosowanie we wszystkich przypadkach negatywnego oddziatywania na Srodowisko - czesciej nawet
wobec dziatah zgodnych z prawem niz tych naruszajacych obowigzujgce rozwigzania. Do stanéw
niezgodnych z przepisami w pierwszej kolejnosci bowiem powinny znajdowad zastosowanie przepisy
karne lub administracyjne, naktadajgce sankcje za ich naruszenie. Z punktu widzenia zasad
odpowiedzialnosci art. 362 p.0.S. ma wiec charakter uzupetniajgcy i powinien by¢ stosowany wtedy,
gdy inne normy nie przewidujg bardziej szczegétowych rozwigzan, a taka wtasnie sytuacja moze
zaistnie¢ w przypadku negatywnego, cho¢ pozostajacego w zgodzie z prawem, oddziatywania na
srodowisko. Uwzgledniajac definicje tego pojecia, zawarta w art. 3 pkt 20 p.o.$., nalezy stwierdzi¢, ze
obowigzki wynikajgce z tego przepisu bedg mogty by¢ natozone na bardzo szeroki krag podmiotéw
zaréwno prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg, jak i takiej dziatalnosci niewykonujacych.
Teoretycznie wiec rozwigzania zawarte w art. 362 p.0.5. moga odgrywac powazng role w zapewnianiu
wtasciwego stanu otaczajgcego nas Srodowiska. W zwigzku z tym, uwzgledniajac fakt, ze wszczecie
postepowania na podstawie art. 362 p.0.S. nastapi juz po wystgpieniu negatywnego oddziatywania na
srodowisko, nalezy uznac, ze przymioty strony beda posiadaty wszystkie podmioty wtadajace
nieruchomosciami potozonymi w zasiegu oddziatywania konkretnego przedsiewziecia, poniewaz beda
one posiadaty interes prawny w tym, aby taki stan przestat istnie¢. W decyzji takiej, starosta moze
okresli¢ zakres ograniczenia oddziatywania na srodowisko (emisji hatasu), czynnosci zmierzajace do
ograniczenia oddziatywania na srodowisko (emisji hatasu) oraz termin w jakim obowigzek ma by¢
wykonany. Jezeli natozenie obowigzkéw, o ktérych mowa wyzej nie jest mozliwe starosta moze
zobowigza¢ adresata decyzji do uiszczenia na rzecz budzetu gminy kwoty pienieznej odpowiadajacej
wysokosci szkdd wyniktych z naruszenia stanu srodowiska. Do naleznosci tych stosuje sie przepisy
dziatu Il ustawy - Ordynacja podatkowa, z tym ze uprawnienia organdéw podatkowych przystuguja
starosScie. Decyzja ta moze dotyczy¢ tak przedsiebiorcy jak i osoby fizycznej nie prowadzacej
dziatalnosci gospodarczej. Decyzja ta, jezeli dotyczy morskiego pasa ochronnego, wymaga
uzgodnienia z wtasciwym dyrektorem urzedu morskiego. Sankcje wynikajgce z art. 362 ust. 1 p.o.S.
majg na celu ograniczenie oddziatywania na Srodowisko i jego zagrozenia oraz przywrdcenie
srodowiska do stanu wtasciwego. Nie sg one natomiast podstawa do natozenia zakazoéw
eksploatowania okreslonych urzadzen lub instalacji (w tym réwniez nagtasniajacych), a zatem
wydawanie decyzji na podstawie art. 362 ust. 1 jest srodkiem stuzagcym doprowadzeniu do stanu
zgodnego z prawem ,.nagtosnienia”.

<hi #ff0000>UPRAWNIENIA WOJEWODZKIEGO INSPEKTORA OCHRONY SRODOWISKA</hi>
Art.364 ustawy p.o.s. Jezeli dziatalnos¢ prowadzona przez podmiot korzystajgcy ze srodowiska albo
osobe fizyczng powoduje pogorszenie stanu srodowiska w znacznych rozmiarach lub zagraza zyciu lub
zdrowiu ludzi, wojewddzki inspektor ochrony Srodowiska wyda decyzje o wstrzymaniu tej dziatalnosci
w zakresie, w jakim jest to niezbedne dla zapobiezenia pogarszaniu stanu srodowiska.

<hi #ff0000>UPRAWNIENIA RADY POWIATU</hi> Art. 118b p.o.S. Rada powiatu, po uzgodnieniu
z whasciwym wdjtem, burmistrzem lub prezydentem miasta, ma kompetencje do wyznaczenia
obszaréw cichych, ktére mogg znajdowac sie w aglomeracji lub poza aglomeracja. ( Przestanka
podjecia takiej uchwaty powinna by¢ szczegélna potrzeba ochrony tych obszaréw przed hatasem.
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<hi #ff0000>UPRAWNIENIA RADY GMINY</hi>
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Art. 157 p.o.S. Radzie gminy przystuguje uprawnienie ustanawiania ograniczen co do czasu
funkcjonowania instalacji lub korzystania z urzadzen, z ktérych emitowany hatas moze negatywnie
oddziatywa¢ na srodowisko. Ograniczenie to nie moze dotyczy¢ miejsc kultu religijnego. Jednoczes$nie
naruszenie ograniczen okreslonych w uchwale stanowi wykroczenie z art. 343 p.o.S. Grzywne na
podstawie art. 343 p.0.5. moze natozyc¢ Policja, Straz Miejska lub Inspektor Inspekcji Ochrony
Srodowiska.

<hi #ff0000>UPRAWNIENIA INNYCH OSOB</hi> Art.222 §2 ustawy- kodeks cywilny Przeciwko
osobie, ktéra narusza wtasnos¢ w inny sposéb anizeli przez pozbawienie wtasciciela faktycznego
wtadztwa nad rzeczg, przystuguje wiascicielowi roszczenie o przywrdcenie stanu zgodnego z prawem i
0 zaniechanie naruszen.
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